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Material pouzity pri analyze 1

23 materialov, ktoré vypracoval UZCPP v r.
2014-2018

Zadavatelia:
Sukromné osoby: 3
Okresné sudy: 8
Advokati: 11

ZVIS: 1



Material pouzity pri analyze 2

Typ :
Odborné vyjadrenie/Odborné stanovisko: 13
Znalecky posudok: 10

Odbor/odvetvie:
Psychologia: 17
Psychiatria: 1

Psychiatria+ psychologia: 5



Material pouzity pri analyze 3

Pravny aspekt:
Pracovné pravo: 1 (vypoved)
Rodinné pravo: 8 (rozvody, zverenie deti)

Majetkové pravo: 2 ( zavete)
Trestné pravo: 13 ( tyranie, vyhrazanie)

Celkovy pocet analyzovanych posudkov 39
( na 1-5 posudkov v kazdom)



Dovody zadania

- pochybnosti o spravnosti, odbornosti,
objektivnosti znaleckého posudku

(sukromné osoby a advokati)

- nesulad medzi zavermi jednotlivych
znaleckych posudkov

(okresné sudy)



Konkrétne otazky a zadania

Odstranit rozpornost znaleckych posudkov a ich zaverov

Ci znalecké posudky XY boli v takom rozpore, ako to z nich
vyplyva a Ci Casové obdobie, resp. casovy odstup, v ktorom
boli tieto vysSetrenia vykonané, mohli mat zdsadny vplyv na
tieto zavery..

Vyjadrit sa k znaleckym posudkom XY (vyznievajucich v
prospech obzalovaného a znaleckych posudkov) XY na strane
druhej (potvrdzujucich verziu poskodenej),

Skumat jednotlivé metodologické postupy pri koncipovani
vsetkych XY znaleckych posudkov.

Existuju dalSie moznosti vyvhodnotenia uvedenych metdd
vysetrenia ako je uvedené v znaleckom posudku

Posudenie formalnych nalezitosti posudku



Konkrétne otazky a zadania
priklad

,Prosim o zhodnotenie a vyjadrenie znaleckého
ustavu, Ci jeho zistenia spochybnuju vysledky
niektorého zo znaleckych posudkov, resp. Ci niektory
zo znaleckych posudkov trpi neodstranitelnymi
rozpormi a odbornymi pochybeniami, ktoré maju za
nasledok, Ze nespochybnitelne nemoze byt
relevantnym dokazom pre spravne sudne konanie a
rozhodnutie®.



Chyby v otazkach zadavatela

e otazka zo strany zadavatela je vtomto smere polozena
netypicky, znalec mal posudzovat vierohodnost na zaklade
vlastného pozorovania

e Ostatné otazky od C. 10 do 28 presahuju svojim obsahom
ramec odborného stanoviska, preto nie je mozné na ne
kompetentne odpovedat.

e |sté problémy vyplyvaju aj zo zadania znaleckého posudku
vysetrovatelom OR PZ. Rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti su kautely trestnej zodpovednosti a nemaju byt
preco u poskodenej/ obete hodnotené. Znalcovi psychiatrovi
neprislicha hodnotenie rozpoznavacich schopnosti ani
schopnosti chapat zmysel trestného konania u poskodenych.
ISlo o chybné zadanie posudku vysetrovatelom PZ.



Formalna stranka posudkov

Posudzuje sa, ¢i spifia po formalnej stranky $tandardy;,
kritéria kladené na znalecky posudok v zmysle zakona
382/2004 a doplnenia dalSimi predpismi.

*Rozsah (pocet stran)
*Clenenie (V &asti podla prilohy ¢. 4 k vyhlaske c.
490/2004 7. z.)

*Vsetky sucasti vratane uvedenia kvantitativnych
udajov z testového materialu.



Z vyjadreni k forme posudku
prevazne pozitivne

e Struktura posudku je v sulade s predpisanou
Strukturou znaleckych posudkov (rusivo
posobia takmer prazdne strany pri
prechodoch z jednej casti posudku na dalsiu a
nedodrzané nazvy jednotlivych Casti posudku).

* Po formalnej stranke spifia posudok
nalezitosti znaleckého posudku v zmysle
zakona 382/2004, v ramci doplnenia dalsimi
predpismi.



Vyjadrenia k forme posudku
kritickeé

Posudok je formalne &leneny na: I. Uvodna ¢ast, Il. Posudok a Ill. Zhrnutie
a zaver. Tym je do urcitej miery nenaplnena predpisana osnova
znaleckého posudku, ktory ma pozostavat z piatich €asti — I. Uvodna
cast, Il. Posudok, lll. Zaver, IV. Prilohy a V. Znalecka dolozka. Za
odpovedami na zadané otazky ma nasledovat miesto a datum ukoncenia
posudku, odtlacok okruhlej znaleckej peciatky a podpis znalca.

V hodnotenom posudku na tomto mieste chyba datum a miesto ako aj
odtlacok okruhlej peciatky, ktora je umiestnena nevhodne za znaleckou
dolozkou. V posudku chyba cast V. Prilohy, ktora sa obvykle tyka
prilozeného vyuctovania za vypracovanie znaleckého posudku.

Uvodna ¢ast posudku nie je zretelne €élenena podla vietkych piatich
bodov predpisanej osnovy znaleckého posudku — chyba datum
vyziadania znaleckého posudku, datum, ku ktorému bol posudok
vypracovany, ako aj sumarizacia podkladov k vypracovaniu znaleckého
posudku.

Vypis zo spisového materialu je uvedeny v ¢asti Uvod, hoci tato &ast
posudku je uz sucastou ll. ¢asti, teda Posudok.



Vyjadrenia k forme posudku
kritické

* Znalec nazval vyziadané odborné vyjadrenie znaleckym
posudkom a Clenil ho v sulade s predpisanymi formalnymi
nalezitostami znaleckého posudku. Ma 12 stran.
Nedostatkom je chybanie vypisu zo spisového materialu.
Znalec prezentuje len strucné vysvetlenie ucelu znaleckého
posudku, v ktorom uvadza len odévodnenie nariadenia
odborného vyjadrenia ako U&el znaleckého posudku. V &asti
Posudok uvadza len vypis zo zdravotnej dokumentacie
poskodenej X, bez akychkolvek zaznamov zo studia
spisového materialu.

e V Casti ,Rozbor pripadu” (obvyklejsie: Forenznopsychiatricky
rozbor, Forenznopsychologicky, rozbor)....



Vyjadrenia ku volbe a interpretacii
psychologickych metod vseobecne

e Zhladiska volby a druhu pouzitych metdd treba uviest, ze
neexistuje ziadny navod, ¢i predpis na to, aké a kolko
psychologickych metéd by mal znalec pouzit..

* Volba druhu a mnozstva pouzitych metdd by mala vyhoviet
dvom kritériam. ... Jednym z nich je to, ze znalec by mal
pouzivat metddy, ktoré pozna a vie s nimi pracovat (t.j.
dokaze z nich ziskat potrebné informacie ) a druhym to, ze
by to mali byt také metddy, aby pomocou nich bolo mozné

zodpovedat na otazky, ktoré zadavatel' posudku znalcovi
kladie.

e Celkovo sa predpoklada, Ze znalec je natolko odborne
zdatny, Ze dokaze tieto dve kritéria naplnit...



Vyjadrenia ku volbe a interpretacii
psychologickych metdd vseob.

Daldou okolnostou je to, Ze sa ¢asto uvadza, ze by pri pouZitych metddach
mali byt uvedené aj zodpovedajuce udaje, t.j. ¢isla (tam, kde je to
mozné), aby bol znalecky posudok overitelny, resp. preskimatelny...
Jednou (zatial menej oficialnou..) je to, Zze niektori vydavatelia testov maju
namietky voci tomu, ked sa okrem interpretacii uvadzaju v sprave z
psychologického vySetrenia aj kvantitativne udaje (Co by platilo aj pre
znalecké psychologické posudky) pretoze to udajne prichadza do kolizie
s ich pravami v ramci vydavania testov...

Druhou poznamkou znalca je to, Ze takmer kazda z psychologickych

metdd uvadza v manualoch ku kazdému cislu podrobnejsie interpretacie,
Ci vyklady, takze je malo pravdepodobné, Ze by sa znalec (od ktorého sa
oCakava ista , psychologicka zruénost") pomylil pri priradovani jednotlivych
interpretacii k danym Cislam..

Na zaklade ,,absencie" Ci pritomnosti uvedenych ,,overitelnych" udajov
preto znalec nepovazuje ani jeden z uvedenych posudkov za
,Spolahlivejsi" ako posudok druhy...



Vyjadrenia ku volbe a interpretacii
psychologickych metod vseob.

Najma v pripade mal. deti sa zohladnuje ich vek, ich
kognitivna vyspelost, motivacia k realizacii poZadovanych
uloh a pod. Potrebné volit dotaznikové metédy a projektivne
kresebné metody, ktoré su vzhladom k veku deti primerané.
Na zistenie nasledkov stresovej situacie by bolo vhodné
pouzit navyse i niektoré dalSie projektivhe metddy, napr. ROR
(Rorschachov test), Hand tet (Test ruky), ktoré citlivo detekuju
zmenenu afektivitu, emocionalnu labilitu, depresivnu,
uzkostnu symptomatologiu a agresivitu. Vhodnym je aj
Projektivne interview (niektoré vybrané casti), prip. metdda
Kinetic Family Drawing (KFD), kde je dieta vyzvané nakreslit
kazdého ¢lena rodiny, vratane seba pri nejakej Cinnosti. Test
je citlivy na sp6sob interakcie clenov rodiny.



Vyjadrenia ku volbe a interpretacii
psychologickych metod - kritické

 Uplne absentuje aj ¢ast pozorovanie spravania pri
vysetreni.

* Testova batéria je rozsiahla, chybaju vsak akékolvek
kvantitativne udaje (vysledky, skore, indexy a pod.),
okrem jednej hodnoty 1Q, €o robi zavery tazko
preskumatelné. Aj pri interpretacii a zaveroch nie je
jasné, o ktoré zo zvolenych metod sa opieraju.

* V suvislosti s tymto je vsak pre autora stanoviska
otazne, ¢i sa dost velky pocet pouzitych metod (u
kazdého z rodicov 12, vratane interview) negativne
neprejavil aj v mensej jednoznacnosti a tym aj
zrozumitelnosti zaverov.



Vyjadrenia ku volbe a interpretacii
psychologickych metdd- kritické

Metddy, ktora znalkyna pri vySetreni pouzila — pozorovanie,
rozhovor, CAQ Il, Cattell 16 PF, IPDE — st len vymenované, bez
akychkolvek udajov o ich vysledkoch, na zaklade ktorych by mohli
byt interpretdcie znalkyne preskimatelné. Interpretaciu pouzitych
metdd mozno oznadit za globalnu (bez moznosti diferencovania z
coho Co znalkyna interpretuje) a chaoticku, miestami protirecivu —
je spolocenska vs. je skor orientovanad dovnutra seba samej, v
emociondlne blizkych vztahoch je submisivna a snazi sa vyhnut
konfliktom vs. v emocionalne blizkych vztahoch je zivelna,
spontdnna, svoje potreby presadzuje skoér pasivne, co vyvoldva
dojem tvrdohlavosti — v niektorych situdcidch je lahko
ovplyvnitelna... Napokon dospieva k stru¢nému zaveru: , Osobnost
diferencovand, spolocenskd, bez vyznamnych psychopatologickych
zmien zdkladnych psychickych procesov. Aktudlne je osobnost v
obraze so zvysenou citlivostou na okolie.”



Hodnotenia obsahovej stranky-
pozitivne

 Co sa tyka obsahovej stranky, znalec bol s kazdou maloletou v
osobnom kontakte, hovoril s nou, robil testové vysetrenia. V
ramci testovych metdd sa zameral na metddy, ktoré zistuju
kognitivne schopnosti (intelekt..) a o sa tyka osobnosti -
hlavne na projektivhe metody..

U kazdej z maloletych potom nasleduje
forenznopsychologicky rozbor, kde popisuje schopnosti a
povahove rysy dotyCnej osoby a v ramci toho sa vyjadruje k
vseobecnej a Specifickej vierohodnosti..

 Co sa tyka poé¢tu a druhu pouzitych testovych metdd, to je
plne v kompetencii znalca.. Vzhladom na uvedené okolnosti
sa ich vyber javi byt ako vhodny..



Hodnotenia obsahovej stranky - kritické

Po obsahovej stranke je znacne disproporény — vypis zo spisu
zabera 18 stran, psychologické vysetrenie 2 strany, zavery 2 strany,
zvySok tvoria formalne prilohy.

* Rodinna anamnéza je priliS strucna, nie je tam ani zmienka o
rodicoch, vztahoch v rodine, sposobe vychovy, kriminalnej ¢i
neuropsychiatrickej zatazi

 Ajosobna anamnéze je vemi malo informativna (o.i absentuju
udaje a psychosexualnom vyvine a predchadzajucich partnerskych
vztahoch, zdujmoch, sebahodnoteni)

* Testova batéria je rozsiahla — chybaju akékolvek kvantitativne
udaje (vysledky, skore, indexy a pod), ¢o robi zavery tazko
preskumatelné. Aj pri interpretacii a zaveroch nie je jasné, o ktoré
zo zvolenych metdd sa opieraju. Odvolava sa jedine na vysoké L
skore, ale socidlna Zelatelnost nie je to isté ako “Ucelové
skreslovanie®.



Hodnotenia obsahovej stranky -
kritické

* Po obsahovejstranke chyba autorovi odborného
stanoviska v posudku snaha znalca o psychologicky
popis danej situacie, ktord by mohla nasledovat po
vysledkoch psychologickych testov a vyjadrovala by
uvahy znalca o danej situacii, ¢im by sa mohli
prepojit ziskané charakteristiky rodi¢ov a ich
spravanie sa v danej situacii.

» Znalec sa to snazi vykompenzovat rozsiahlejSimi a
podrobnejsimi odpovedami na jednotlivé otazky,
ktoré mu polozil zadavatel.



Hodnotenia obsahovej stranky X,Y

Za slabinu posudku Y povazuje teda znalec (posudzovatel) to, ze jeho
autorka uviedla pri popise osobnosti obvineného charakteristiky, ktoré si
vzajomne odporuju, resp. nie su v sulade, o sa tyka aj jeho pripadnych
agresivnych tendencii.. Pripadné zistené rozpory nedokazala autorka
dostatocCne vysvetlit, resp. integrovat v rdmcijednotného
psychologického obrazu..

Charakteristika osobnosti obvineného vyznieva z jej strany malo ucelene,
kompaktne ¢i psychologicky zrozumitelne a pri jej ¢itani mozno mat
chvilami dojem, akoby autorka popisovala dvoch ludi..

Pozitivne: Autor posudku X popisal osobnost ¢i povahu obvineného
jednoznacne, psychologicky zrozumitelne, nevyskytuju sa tam nelogické
rozpory, obvineny vyznieva v ramci nim popisanych charakteristik ako
ucelena (aj ked disharmonicka) osobnost..

Preto znalec (posudzovatel) povazuje posudok X za psychologicky
zrozumitelnejsi, resp. viac zodpovedajuci dostupnym poznatkom, ci
beznej realite ako posudok Y...

Znalec - posudzovatel - sa pri tom prirodzene nevyjadruje k tomu, ktory

z posudkov sa viac "blizi k pravde".. (PhDr.
N~ )



Hodnotenia obsahovej stranky -
kritické

 Co sa tyka posudenia tzv. pravdovravnosti (terminus
technicus Ziadatela hodnotenia posudku), znalkyna sa
v sulade s otazkou, ktora jej bola polozena, vyjadruje
k vierohodnosti vypovede poskodeného. Tuto vsak
v posudkovej Casti nespecifikuje na vSseobecnu a specificku,
ako je to v danej suvislosti obvyklé. Znalkyna nevykonala ani
psychologicku analyzu vypovedi poskodeného a tak mozno
jej vyjadrenie vo vztahu k vierohodnosti vypovede svedka
chapat ako vyjadrenie k vSeobecnej vierohodnosti vypovede,
bez zmienky o specifickej vierohodnosti vypovede svedka, t.j.
vierohodnosti jeho vypovede vo vztahu k vySetrovanej veci.
K Specifickej vierohodnosti sa znalkyna vyjadruje az v zavere
posudku, ked konstatuje, ze , jeho vypovede nesu pozitivne
znaky vseobecnej a Specifickej vierohodnosti“.



Hodnotenia obsahovej stranky -
kritické

* nevykresluju dotyénu osobu ako , jedného cloveka" (ajs
jeho protikladmi...). Napr. na str. .. vramci charakteristik
matky uvadza, ze konformita myslenia je dobra a o nieco
nizsie uvadza, ze v obsahoch myslenia su zastupené
paranoidné, impulzivne a narcistické obsahy. Alebo na str. ..
hovori napr. u otca dietata o zachovanej raciondlnej kontrole
emacii, no neskor pise (str. ...), Ze sa uneho mézu v
specifickych situdciach vyskytovat uzkostne depresivne
rozlady.

e Takychto rozporov by sa dalo v posudku najst viac.
Nemozno sice o nich povedat, ze by kvalitu posudku
rozhodujucim spbésobom znizovali, no prispievaju k jeho
mensej zrozumitelnosti, i jednoznacnosti.



Hodnotenia obsahovej stranky -
kritické

e Znalkyna pouziva miestami zvlastnu terminolodgiu, Ci popis
osobnostnych premennych (,,bdzova rodina”,
,cielavedomost... v oblasti relaxacného osobného programu”,
“osobnost...je koherentna”, ,neboli zdiagnostikované markery
(znaky) psychopatie ani sociopdtie na urovni poruch
osobnosti, ako trvalych odchyliek v strukture osobnosti“). Pri
hodnoteni sklonov k nasiliu sa znalkyna odvolava na
,medzinarodné pravne a politické dokumenty (viedenska
deklaracia, Akény plan... Pekinska deklaracia)“, ktoré su z
psychologického hladiska irelevantné. Na konci nalezovej
Casti znalkyna konstatuje, ze v ,,o0sobnostnom profile v Case
znaleckého vysetrenia nie su zdiagnostikované problémové

oblasti”.



Hodnotenia obsahovej stranky -
kritické

* V znaleckom posudku su niektoré
nezrovnalosti: nesulad medzi vysledkami
pouzitych testov a ich interpretaciou, t.j.
napr. na str. .. v zhrnuti testu znalec uvadza,
ze posk. ma ,,zvysené mnozstvo uzkostného
prezivania“, ale z vysledkov samotného
vysledku testu to nevyplyva.



Hodnotenia obsahovej stranky -
kritické

* V ramci anamnestickych udajov uplne
absentuju udaje tykajuce sa rodinnej,
osobnej, socialnej a sexualnej anamnezy,
ktoré su v kazdom znaleckom posudku
mimoriadne dodlezité, nakolko umoznuju
znalcovi chapat vec, v suvislosti, s ktorou je

znalecka expertiza robena, v jej celkovom
kontexte.



Hodnotenia obsahovej stranky -
kritické

* Chybanie objektivnej anamnézy zo strany zamestnavatela a
vobec nedostatoény doraz na anamnestické udaje pri
vysetreni, mohli ovplyvnit objektivnost znaleckého posudku.
Pri hodnoteni pracovnej spdsobilosti vysetreného sa
neopierala o interné predpisy zboru ale o vSeobecné a
politické deklaracie, tykajuce sa ludskych prav. Zavery jej
znaleckého posudku su navyse nedostatocne zdovodnené,
chaoticky formulované a rozporupiné. Vzhladom k
chybajucim udajom o vysledkoch posudzovaného v
jednotlivych testovych metddach je kontrolovatelnost a
hodnotitel'nost posudku nizka az nemozna.



Hodnotenia obsahovej stranky -
kritické

e V posudku znalkyne sa vyskytlo tak z psychologického ako aj z
psychiatrického hladiska nespravne chapanie pojmu
konfabulacia, ktoré znalkyna stotoznuje s pojmom
pseudologia phantastica, pricom konfabulacia je kvalitativna
porucha pamdati, v ramci ktorej su medzery v pamdti
mimovolne doplriané neskutocnymi prvkami, kym pseudologia
phantastica (bajna luhavost), znamend prezentdciu
neskutocnych, vybajenych udalosti, s ktorymi sa osoba, ktora
ich produkuje zzije do takej miery, ze napokon uz ani sama
nerozlisuje medzi skutocnostou a tym, co vybdjila, k comu
treba dodat, ze ani v tomto pripade v konecnom doésledku
nejde o vedomu loz. PhDr.Mathé




Zo zaverov odbornych vyjadreni a
kontrolnych posudkov

 Ustavom povereny znalec prestudoval a analyzoval oba
uvedené znalecké posudku a dospel k zaveru, ze po formalnej
stranke splnaju v zasade oba posudky pozadované kritéria..

* Po stranke obsahovej vyhodnotil znalec zavery posudku X,
tykajuce sa osobnosti obvineného ako konzistentnejsie a
(psycho) logicky zrozumitelnejSie ako zavery znaleckého
posudku Y, kde autorka pouzila aj ,protichodné" vyjadrenia,
pricom ich v posudku nezdévodnila..

e Znalec na zaver este raz zdoraznuje, ze vzhladom na to, ze
obvineného nikdy nevidel, resp. s nim nehovoril, nevyjadruje
sa k tomu, ktory z posudkov je - obsahovo —,,blizsi k pravde™

PhDr.Obuch



Zo zaverov odbornych vyjadreni a
kontrolnych posudkov

Urcitym nedostatkom posudku je, ze znalkyna v Casti posudok,
ktory obsahuje spravidla podkapitolu Forenznopsychologicky
rozbor, nekonfrontuje vysledky testovych metod s udajmi
uvedenymi v spisovom materiali a tak nevysvetluje v dostatocnej
miere svoje zavery.

V poslednej ¢asti posudku — Ill. Zhrnutie a zdver — znalkyna
odpoveda na otazky, ktoré jej boli polozené ziadatelom znaleckej
expertizy. Odpovede na polozené otazky su vecné a jasné. Uvedené
nedostatky posudku ich definitivhu platnost nevylucuju.

V konec¢nom doésledku mozno konstatovat, Ze podstatnym
nedostatkom hodnoteného znaleckého posudku je chybanie
zoznamu pouzitych psychodiagnostickych metdd a ich vysledkov,
¢im su zavery znalkyne nepreskiimatelné. Uvedend skutocnost
vSak nemusi znizovat platnost zaverov posudku vo vztahu

k otazkam, ktoré boli znalkyni polozené.



Zo zaverov odbornych vyjadreni a
kontrolnych posudkov

* V zaveroch posudku znalkyna doslovne opakuje rozsiahle Casti
nalezu, ktoré sa tykaju intelektovych a pamatovych
schopnosti a §truktury osobnosti. Uplne novou ¢astou
posudku je tvrdenie, ze v Case znaleckého vysetrenia boli
yZdiagnostikované dominantné symptomy dlhodobej
aktualizacie pozitivneho myslenia“. V rozpore s tymto
tvrdenim a predchadzajucimi konstatovaniami o
nepritomnosti problémovych oblasti, konstatuje markery
(PTSD) Posttraumatickej stresovej poruchy a GAS
(Generalneho adaptacného syndrému) a Akutnej reakcie na
stres ,,saturovanych prave predmetnym prepustenim z
pracovného pomeru”. Klienta definuje ako obet a z hl'adiska
,Mendelsohnovej typoldgie sa jedna o obet typu F-
simulujlca, imaginarna obet®.



Zo zaverov odbornych vyjadreni a
kontrolnych posudkov

Posudzovany znalecky posudok ma nasledovné nedostatky:

. Chyba vypis z trestného spisu

. Sucastou znaleckého posudzovania nie je interview aspon
s jednym z rodicov (probandka je maloleté dieta)

. Limitované pouzitie psychodiagnostickych metod

. Stroha interpretacia zaverov

. Forenzny rozbor rozsSireny a subjektivisticky zamerané
interpretacie, o presahuje kompetencie znalca z odboru
psycholodgia

. Otazka vierohodnosti je malo prepracovana, chyba

vysvetlenie, odovodnenie

*Posudok je na zaklade svojej strohosti a uvedenych deficitov
nedostatocne preskumatelny.



Zo zaverov odbornych vyjadreni a
kontrolnych posudkov

* Znalecky posudok vo veci starostlivosti sudu o mal. deti
vypracovany znalkynou obsahuje zavery, ktoré su v zaujme
mal. deti. MozZno suhlasit s konstatovanim znalkyne, zZe
kvalita komunikacie rodicov je tak narusena, ze nie je
vytvorena baza pre primeranu rodicovsku kooperaciu v
rezime striedavej osobnej starostlivosti. Optimalnym rezimom
sa za aktualnych okolnosti javi byt pre obe mal. deti
starostlivost matky. Znalkyria poukazuje u matky na
zatrpknutost, seballtost, u otca na vysoko kritické nastavenie
voli matke, tieto okolnosti ich rodi¢ovsku sucinnost stazuju.
Znalkyna navrhuje aj rieSenia, ako s tymito okolnostami
pracovat, ako rodi¢ovsku komunikaciu sanovat. V stvislosti s
vypracovanim inkriminovaného znaleckého posudku vratane
jeho zaverov v pripade znalkyne nemozno konstatovat
pochybenie. PhDr.Haidov4



Zo zaverov odbornych vyjadreni a
kontrolnych posudkov

Znalecky posudok je obsazny, detailne vypracovany, znalkyna
zvolila vhodné metddy aj postupy. Po interview bola vykonana
psychodiagnostika rodicov i dietata, dieta bolo pozorované v
interakcii s kazdym rodicom. Z toho vyplynuli zavery, ktoré
znalkyiia detailne popisala a interpretovala. Vytknut mozno len
chybanie kvantitativnych udajov v pripade niektorych pouzitych
metod, o vsak kvalitu posudku neznizuje. K spravnosti zaverov
mozno dodat, Ze si formulované opatrne s ohladom na
introvertovanu, senzitivhu detski osobnost so zamerom dieta
ochranit....



Vyjadrenie k vypovedi znalca
pred sudom

Vypoved znalkyne na Okresnom sude X je v zhode s jej zavermi
v znaleckom posudku. Spravne poukazuje na potrebu chranit
zaujmy dietata. Neuvazuje o potrebe zuzit styk, ktorého rozsah
bol urceny v minulosti. Uvazuje len o do¢asnom, ¢asovo
limitovanom zuzZeni styku, ktory ma byt v prospech dietata a
ma napomoct realizacii styku, ktory bol uréeny v minulosti. Ide o
uzavreté, menej komunikativne dieta, preto je ten opatrny
pristup na mieste. Skutoc¢nost, Ze znalkyria nespomenula
syndrom zavrhnutého rodica nie je prekazkou, aj ked ho
pripusta. Ponuka predsa riesenie, aby sa tomuto syndromu
predislo a vysvetluje, preco je v pripade mal. potrebné opatrné
riesenie s postupnym priblizovanim sa k otcovi.

PhDr.Haidova



Vyjadrenie k vypovedi znalca
pred sudom

.vystupenie probandky pred sudom dna.., v ramci ktorého sa
vyjadrila vtom zmysle, ze v pripade X ide o bajnu luhavost
(pseudoldgia phantastica), k Comu v jej materiali
psychodiagnostického vysetrenia neexistuje ziadna opora. (Bajna
luhavost nie je diagndza, ale jeden z priznakov predovsetkym
histrionskej poruchy osobnosti a prezentacia neskutocnych
udalosti je samoucelna v zmysle uputavania pozornosti okolia. V
danom pripade teda nemoze ist o bajnu luhavost, kedZe vyroky o
konani otCima svedkyne-poskodenej mali svoj jasny ciel —
diskreditovat ho v zaujme zbavenia sa ho potom, ako svedkyna-
poskodena opakovane zazivala konflikty ot¢ima s jej vlastnou
matkou. ) PhDr.Mathé



Zavery 1

Dovody pre vypracovanie kontrolného
posudku, ¢i odborného vyjadrenia su casto
prvoplanovo ucelové (sukromné osoby, Ci
advokati).

V zadavani otazok su casto chyby —
metodologické, terminologické, kompetencné.

Posudky maju casto rad formalnych
nedostatkov (Clenenie, Cislovanie stran,
povinné sucasti).

Namietky sa tykaju prakticky vyluéne
psychologickych, ¢i kombinovanych

IAAAIIAI'IA‘.



Zavery 2
Namietanie vyberu testovych metdd je
vacsinou neopodstatnené
Najcastejsou chybou je chybanie
kvantitativnych testovych vysledkov (HS, VS,
indexy, kvocienty a pod).
Interpretacie, nielen projektivnych metod, su
casto svojvolné, ,tvorive“
Chyby su aj v pouziti klinickych metod -
absencia pozorovania, zloziek anamnézy

Popis osobnosti probanda je miestami
inkonzistentny, protirecivy



Zavery 3
Nespravne pouzivanie psychodiagnostickej i
psychopatologickej terminologie (napr.
konfabulacia, porucha osobnosti).

Zavery posudku nie su konformné s nalezom a
forenznym rozborom.

Vypracovanie kontrolnych posudkov a
odbornych vyjadreni je citliva zalezitost (etika,
loajalnost...)

Zrejma je potreba metodického usmernenia
nielen pre formalnu, ale aj metodologicku a
obsahovu stranku znaleckych posudkov z
psychiatrie, a najma odboru psychologia.



Sucéinnost

e Znalecky ustav je na zaklade § 19 ods. 2 pism.
b) zakona ¢. 382/2004 T. z. o znalcoch,
timocnikoch a prekladateloch a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov poskytnut MS SR
sucinnost pri vykone dohladu, t. j. pri
kontrolnej ¢innosti; sucinnost sa poskytuje bez
naroku na odmenu



Material pouzity pri analyze 2
V rozpiti rokov 2015 az 2019 UZCPP obdrzal celkom
13 zZiadosti o poskytnutie sucinnosti:
2015-1
2016 -2
2017 -3
2018 -6
2019 -3...

Ziadatelom vietkych sucinnosti bol:

-Riaditel odboru znaleckej, timocnickej a
prekladatelskej cinnosti MS SR

-Generalny riaditel sekcie dohladu MS SR



Rozdelenie ziadosti o suc¢innost podla
Zzamerania:
- Posudky obcianskopravneho charakteru — 11

- posudky trestnopravneho charakteru — 4



PocCiatocné ziadosti sa tykali:

Bazalnych zalezitosti ohl'adne psychologickej
diagnostiky ako:

*Pod obsahove vymedzenie ktoréeho znaleckého odboru
a odvetvia spada diferencialna diagnostika osobnosti?

*Aké testy su v praxi uskutocnované na diferencialnu
diagnostiku osobnosti probanta?

*Aky je minimalny pocet uskutocnenych testov,
umoznujuci spolahlivu diferencialnu diagnostiku
osobnosti a o akeé typy testov sa ma jednat?

*Je psycholog pred vysetrenim povinny zistit, Ci
vysetrovany uziva a v den vysetrenia uZil lieky
vplyvajuce na jeho psychicky stav? ...



Otazky zamerané specialne na testové metddy a ich
vysledky:

Vysledok ktorej zo Specialnych metdd
psychodiagnostiky: RAVEN, Stanford-Binetova skuska
inteligencie, kresba postavy, test rodinnych vztahov
Anthony-Bene, moze byt zapisany v podobe: N=9, E=l],
P=I/, L=II? Ak nie je vysledkom ani pri jednej z uvedenych
metdd, uvedte, vysledkom ktorej metddy moze byt
takyto vysledok.

Uvedeny zapis nie je vysledkom ani pri jednej z
uvedenych testovych metod. Takyto zapis vysledku

testovéeho vysetrenia prinalezi osobnostnéemu dotazniku
B-JEPI (DOPEN).



Nezriedka sa objavuje otazka tykajuca Lzi skore,
vratane interpretacie urcitého konkrétneho skore,
vyskytuju sa aj pripady, ked'je sa ziadatel znaleckej
expertizy priamo pyta na hodnotu Lzi skore...
Odporucanie:

*Pri odvolavani sa na Lzi skore — skala L

eInterpretacia musi byt v kontexte ostatnych
psychometrickych ukazovatelov.

[ mézZe odrazat/odraza tendenciu ku klamstvu v teste,
nemdéZeme ho vsak povaZovat za mieru celkovej
vierohodnosti cloveka v beznom zivote. Je to index
pravdepodobnosti, Zze protokol méze byt skresleny
defenzivnym stylom odpovedania (méthe, Stefénikovd, 2018)



Otazky vo vztahu k Rorschachovej metode

Vysledky Rorschachovho testu uvadzaju, ze
vysetrovana dospela osoba uviedla len 17-18 odpovedi
k vsetkym 10 tabuliam. Je uvedeny pocet odpovedi
dostatocCny na vykonanie psychodiagnostickych zaverov
podla zasad Rorschachovho testu?

Je v tejto metode doporuceny minimalny pocet
odpovedi, ktory umoznuje vypracovat relevantné
psychologické zavery o vysetrovanej osobe?

Ak dno, dovolujeme si Vas poZiadat o urcenie tohto
minimalneho poctu odpovedi pre dospelé osoby.



... Znalec tvrdi, Ze nemoze zverejnit odpovede
vysetrovanej osoby k jednotlivym tabuliam pri
Rorschachovom teste, pretoze by bola znizena uroven
validity Rorschachovho testu — aj nepsycholdgovia
(najma advokati) by sa mohli dozvediet obsah odpovedi
a nasledne vyuzit tieto poznatky a usmernit svojich
klientov, ¢im by bola znizena validita testu.

... ha portali www.wikipedia.org sa nachadzaju
vyobrazenia vsetkych 10 tabul a viac ako 30 odpoved....

Neznizuje uvedené zverejnenie standardnych odpovedi
validitu testu?

Nie je vhodné odporucit znalcom aby uvedenu metddu
nepouzivali v ukonoch znaleckej Cinnosti...?



Reakcia...

*Odpovede k ROR testu skutocne nie je dobré zverejnovat
laikom®, teda ani advokatom...

*Je realita ze ,na webe” je vSetko, ale z hladiska spolahlivosti
vysledkov psychologického vysetrenia, resp. opisania
charakteristiky danej osoby je dblezité to, ako dokaze
dotyény psycholég sumarizovat vysledky ROR aj inych
metdd (mozno aj naucené z ,,webu®) so Zivotnou historiou a
spravanim sa dotycného v kontakte s nim

*VV tom je ,umenie”, Ci sila znalca — psychologa nezastupitelné
a preto budeme — aj napriek vyhraddm pouzivat ROR aj
nadale;j!

*Navyse, nasa forenzna klientela spravidla nema cas
pripravit sa na vysetrenie... (Obuch, Mathé)



Otazky tykajuce sa obsahového vymedzenie
niektorych znaleckych odvetvi — najma
kompetencii znalcov odvetvia klinicka
psycholdgia deti a poradenska psychologia

tanovisko k otazke pravomoci znalcov odvetvia
klinicka psychologia dospelych a klinicka
psycholégia deti



Stanovisko Ustavu:

V konaniach o rozvod a upravu rodicovskych
prav a povinnosti k maloletym detom, resp. v
konaniach o upravu rodicovskych prav a
povinnosti k maloletym detom do rozvodu je
popri poradenskom psychologovi v plnej miere
kompetentny aj znalec odboru Psycholégia,
odvetvie klinicka psychologia dospelych

a klinicka psychologia deti.

Stanovisko vydané Specialne na Ziadost viacerych advokatov



Otazky tykajuce sa specifickych ,,novodobych
syndrémov” ako:

*Syndréom tyranej osoby, dietata, rodica,
obchodovanych deti

*Syndrom zavrhnutého rodica
*Syndrom zabudnutého babatka
*Syndrom obete znasilnenia...

Mathé, Izakova (2017): Znalecké posudzovanie novovzniknutych syndrémov z pohladu
sucasnej psychologickej a psychiatrickej praxe

*Je mozné urcit diagndzu parentifikacie len z vySetrenia
samotného rodic¢a bez sucasnej pritomnosti dietata?
... hie je diagnoza, je to dbsledok, znak patologickej
rodinnej dynamiky. K rozpoznaniu parentifikacie je
potrebné vysetrit dieta i oboch rodicov. Haidova



Zavery k analyze 2

« UZCPP vykondva suéinnost pri vykone dohladuy, t. j.
pri kontrolnej Cinnosti —ide hodnotenie anonymne
poskytnutych spravidla fragmentov znaleckych
posudkov, s ktorymi je niektora z dotknutych stran
nespokojna

e \/yjadrenia Ustavu sa neraz prekryvaju s
vyjadreniami, ktoré boli uvedené v suvislosti s
kontrolnymi posudkami — formalne zalezitosti,
terminologické otazky, pouzité metody,
interpretacie, kompetencie...



Zavery k analyze 2...

* Sucinnost v jej sucasnej podobe je ¢asto obtazujuca a
malo produktivna — vyjadrovanie sa k otazkam, ktoré su
vytrhnuté z kontextu

e vyziadaniu sucinnosti by sme mali predovsetkym
predchadzat primerane zdokumentovanym a kvalitne
vypracovanym znaleckym posudkom!

e popri neustalom rozvijani znaleckych zrucnosti je vsak
dblezita aj kooperacia so ziadatelmi znaleckych expertiz
a tiez ich edukacia... napr. presadzovanie dolezitosti
komplexnosti expertizy (obvineny + poskodena), uskalia
sukromne vyziadanych posudkov...




Dakujeme za pozornost

UstaV pre znaleckd
cinnost v Psycholégii
a Psychiatrii, spol. s r.o.




